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Konec studené valky odsunul otazky miru a valky z centra
Evropy, mame tendenci vaimat mir jako samoziejmost. AZ pri-
li§ casto zavirame oci pred faktem, Ze se Cesko jako clensky stat
NATO podilelo na agresi proti Jugoslavii, kde v dusledku bomb
shazovanych z vice nez tisicovky ,,nasSich* letadel a diky
,nasim“ strelam s plochou drahou letu zahynulo pres dva tisi-
ce civilistii. Je zirejmé, Ze mir neni samoziejmost, ale ukol.
Zijeme ve svété, v némz pro mnohé z téch, kdo se honosi silou,
neni prdvo nic jiného, nez drobna prekdzka na cesté k vetsi
moci Ci ziskum.

V' poslednich meésicich se otazka miru ve stredni Evropé
vyrazné zdramatizovala. V patek 19. ledna 2007 oficialné ozna-
mily Spojené staty, Ze zahajuji jednani s Ceskou republikou a s
Polskem o jejich zapojeni do systému Narodni protiraketové
obrany USA. Verejné se zacalo jednat o umisténi casti
tohoto systému — radarové stanice — v jihozapadni casti vojen-
ského ujezdu Brdy. V Polsku by mély byt umistény americké
rakety.

A tak se znovu zacinam ucit, co je to zapas za mir. RozhliZzime
se po svete a s udivem zjistujeme, ze v tak zvaném ,,postkon-
fliktnim obdobi”, tedy po skonceni studené valky, byly zabity
v nejruznéjsich valkach miliony lidi. Ucime se nejen slepé nasle-
dovat vybrané spojence, ale i premyslet, jak by mél svét vypadat.

Ucime se prebirat odpovédnost za své ciny. A také za ceské
narodni zajmy.

Ucime se, jak se postavit snaze zatahnout Ceskou republiku
do globalni konfrontace s jinymi staty.

Hleddame cestu, jak zabranit vystavbé americké vojenské
zakladny u nas doma.

Jiri Mastalka






Jan Keller
RADAR JAKO TEST DEMOKRACIE

Dovolte mi, abych se vyjadfil k problematice cizi vojenské
zakladny na naSem uzemi. Uc¢inim tak ve dvou krocich.
Nejprve si povSimnu n¢kolika nej€astéjSich argumentti stou-
penci zakladny a pokusim se je rozebrat — jak si pfeje minist-
ryné obrany — nikoliv z ideologické, ale z €isté logické a vécné
stranky. Poté se dotknu nékolika zdvaznych okolnosti, o nichz
stoupenci zakladny bohuzel vesmés mlci.

Nejprve tedy k argumentiim stoupenci. Neni jednoduché se
k nim vyjadrit, protoze tito lidé tvrdi kazdou chvili néco jiného
a pomérné Casto si pritom protifeci.

Tésné po lofiskych volbach v ¢ervnu 2007, kdy se o zamé-
ru Bushovy administrativy zacalo poprvé mluvit vice nez
v naznacich, se jesté uvadélo, Ze se jedna vyhradné o prvek
»Systému Narodni protiraketové obrany Spojenych stati“.
Staci zalistovat v novinach z poc¢atku lofiského 1éta, abychom
zjistili, ze se tehdy viibec nehovofilo o n&jaké ochrané Ceské
republiky, ¢i dokonce celé Evropy.

Reti 0 ochrané Evropy nastoupily teprve tehdy, kdyZ byl
projekt americké vojenské zakladny verejnosti vcelku jed-
noznacné odmitnut. Najednou se zacalo mluvit o tom, ze jde
vlastné — a mozna dokonce v prvé fad€ — o nasi vlastni bezpec-
nost. Tyto feci jsou vSak natolik neptfesvédCiveé, Ze vétSina
vetejnosti je opét nepiijima.

A tak vznikla tieti verze legitimizace zakladny. Mame ji
pry postavit z vdéénosti ke Spojenym statim. Pro ty, kdo by
snad chtéli vdécnost prokazovat jinym zplsobem, zaznél
nedadvno v Mnichové¢ v potfadi uz ¢tvrty argument: ten, kdo je
proti zékladnam v Cesku a Polsku, zapomnél, kdo prohral
studenou valku.



Tady uz nejde o jakousi vdécnost, ale o pfimou a hodné
neomalenou hrozbu. VSimnéte si, prosim, téchto promén. Od
ochrany Spojenych stati, k nasi vlastni ochrané. Od Cisté vdec-
nosti ke Spojenym statim k tvrdému diktatu vitéza.

Nasi vladni politici, v€etné ministryné obrany, se dnes pohy-
buji nékde mezi druhou a treti prickou této Skaly. Odhaduji,
ze nejpozdeji nékdy v dubnu kvétnu se od nasich vladnich ¢ini-
telit dozvime, Ze zatimco oni studenou valku vyhrali, ¢esky
narod ji prohral.

A nyni mi dovolte, abych se stru¢né vénoval nékolika argu-
mentiim stoupencii zakladny.

1. Stoupenci zakladny celou véc bagatelizuji tvrzenim, Ze se
jedna pouze o vystavbu radaru. Na nasem uzemi zadné
rakety umistény nebudou. Proto pry nechapou hysterii, ktera
se kolem jednoho neskodného radaru zvedla.

Tady c¢lovék nemusi byt technicky odbornik, aby védél, ze
radar a rakety tvofi jediny soubor, ktery je diky moderni tech-
nice propojen natolik tésnég, jako by oboji stilo na jedné jediné
louce. Pokud chce nékdo tvrdit, Ze my mame co do ¢inéni
pouze s radarem, projevuje tim jen svoji naprostou technickou
1 strategickou naivitu. Ve skute¢nosti miize nadzemni radar oce-
kéavat drtivy uder protivnika mnohem spiSe nez rakety zakopané
hluboko v silu. Bez radaru zlstanou rakety v silu dokonale
nepouzitelné, a pouze v tomto smyslu mirové. Jde tedy uz jen
o0 to, najit protivnika, ktery si radar k uderu vytypuje.

Nasi vladni politici délaji vSechno pro to, aby takového
protivnika co nejrychleji vytvorili. Tomuto svému pocinani
fikaji — péce o bezpecnost naroda.

2. Odporem proti zakladné pry zrazujeme své evropské
spojence a ohroZujeme jejich bezpecnost.

Opravdu se nasi vladni politici domnivaji, Zze vlady v Pafizi,
v Berlinu & v Rimé jsou natolik nezodpovédné, neinformova-
né a kratkozraké, ze bez svétla rozumu pfichazejiciho z Prahy
by kracely jako ovce na vlastni porazku? Odkud se bere
v nasich vladnich cinitelich tolik mesianismu?



Predstavme si, ze bychom po roce 1989 vyhlasili neutralitu.
Podle stoupenct zakladny bychom tim celou zapadni Evropu
vydali napospas silam, vi¢i kterym by byla naprosto bezbranna.
Jesté ze tu jsme my a Ze hrd¢ stojime rozkroceni nad Brdy. Bez
nas by ti prost’acei zapadné od nasich hranic dlouho neptezili.

Nezlobte se na mne, ale ja odmitam takto nase evropské spo-
jence zostuzovat a degradovat. Zda se mi to od naSich pravico-
vych politikli sméSné a pro vSechny, kdo si pfeji integrovanou
Evropu, naprosto nepiijatelné.

3. Tvrdi se nam, Ze cizi vojenska zakladna pry nijak neo-
hrozi nasi suverenitu. Pry ji nemize ohrozit o nic vice nez
skuteCnost, ze akcie naSich strategickych podnikii vlastni
zahrani¢ni firmy.

Ti, kdo toto tvrdi, by méli vysvétlit, pro€ to, co pry plati pro
nas, neplati pro Spojené staty. Vzdyt i akcie mnoha americkych
strategickych podniki jsou dnes v cizich rukou. Spojené staty
to toleruji, tak jako to toleruji vSechny ostatni zemé v podmin-
kach globalizované ekonomiky.




Cizi vojenskou zakladnu by si vS§ak na své uzemi Spojené
staty umistit nenechaly. Pro¢ se tak asi chovaji, pokud by tim
jejich suverenita udajné nijak neutrpéla? Bude Topolankova
vlada zadat zvlastni ndtou, aby americka vlada souhlasila recip-
ro¢né s vybudovanim na$i vojenské zakladny na svém Uzemi?
Takova predstava je samoziejmé& naprosto absurdni. Je pravé
tak absurdni jako ustavi¢né ujiStovani Ceské vlady, Ze jedna
s USA jako rovny s rovnym. Je to jen dalsi bod, ve kterém se
ceska vlada totalné ztrapiuje.

4. AZ do nedavné schizky v Mnichové se nam tvrdilo, Ze
vSechny kroky Spojené staty od pocatku konzultuji
s Ruskem, které pry nema vaznéjsi vyhrady. Také tento
argument se ukazal jako nepravdivy.

Rozhodn¢ nejsem nekritickym obdivovatelem Vladimira
Putina. Ti, kdo o nas momentalné rozhoduji, by v§ak méli
Fici zcela jasné a nedvojznacné, zda povazuji Rusko za
nepritele, anebo za spojence Evropy v boji proti
terorismu. Pokud je Rusko v tomto boji naSim spojencem, pak
je tfeba budovat ochranu spole¢né s nim, nikoliv za jeho zady.
Pokud je vnimano jako hrozba a nepfitel, pak stavba radaru
a deseti raket je jen détinskym poc¢inem. Ten mlze Rusko sice
rozdrazdit, z vojenského hlediska vSak nema naprosto zadnou
cenu.

V kazdém ptipad¢ by se dal uz nemélo lhat o tom, ze Rusko
se zakladnami souhlasi. Neni to pravda a je to jen dalsi bod, ve
kterém vlada klame volice.

5. Kromé bezpec¢nostnich aspekti ma mit vojenska zaklad-
na pro nas pry i priznivé ekonomické dopady. Piedseda
strany lidové to vyjadiil tak néjak po svém, kdyz prohlasil:
,, Vite, kolik se toho na takové zakladné protopi a proji?*
Nejsem si jist, zda je tento argument minén tak uplné vazne,

a proto na néj odpovim ve stejn¢ lehkém, tak trochu legrac-

nim, prosté cunkovském tonu. Pokud chce nékdo vylepSovat

nasi ekonomickou bilanci umist'ovanim cizich vojenskych
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zakladen, pak by se tedy uz mél chovat skute¢né trzné.
Mél by usporadat drazbu prihodnych lokalit na nasem
uzemi, anebo rozhodnout o nabyvateli obalkovou
metodou.

A pokud je navic — tak jako momentaln€ pani ministryné
obrany — ¢lenem KDU-CSL, mél by se modlit, aby nejvice ze
vSech neptihodila v této podivné drazb¢ nasi suverenity néjaka
teroristickd organizace. Vzdyt’ trh neznd Spinavé penize.

A nyni mi dovolte stru¢n¢ promluvit k otazce referenda.

Existuji politici, ktefi se formalné€ hlasi k referendu a pfitom
tvrdi, Ze otazka zakladny je prili§ dilezita, nez aby mohlo byt
rozhodnuti svéfeno ob¢aniim. Referendum k zakladné by pry
zpochybnilo mandat poslancti a vlady i vysledky voleb.

Domnivam se, Ze politici, ktefi toto tvrdi, pouze prozrazuji
miru svého pokrytectvi. O kazdém referendu by se pfece dalo
prohlésit, Ze zpochybnuje mandat poslancti. Snad jen s vyjim-
kou téch referend, ktera by se tykala naprostych banalit, o nichZ
politici ani nemaji zajem rozhodovat. Nechme rozhodovat lid,
ale jen o vécech zcela druhotadych, nepodstatnych. To je, zda
se, skute¢né krédo téchto demokratu.

Podle jiného tvrzeni lidé nemohou o zdkladné v referendu
rozhodovat, protoze se v tak slozité otazce pry dostatecné ne-
orientuji. Mohou existovat jen dva divody, pro¢ by se lidé
neorientovali tak dobie jako politici. Bud’ jsou hloupé&jsi nez
oni, nebo jim chybi potfebné informace. Osobné se nedomni-
vam, Ze obycejni ob¢ané jsou hloupéjsi nez obyc¢ejni politi-
ci. Alespoi zatim véda neprokazala, Ze spolu s mandatem se
zvySuje 1Q.

Zbyva tedy druhy divod. Lidé nemaji potfebné informace.
Dobfte vSak vime, ze informovanost patii k zdkladnim ptedpo-
kladiim svobodného rozhodovani. Ti, kdo verejnosti potiebné
informace taji, ve skute¢nosti lidem svobodu rozhodovani
upiraji. Sami si pritom ponechavaji svobodu rozhodovat o dru-
hych svévoln¢ a za jejich zady.
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Vladni politici se pfitom nemohou vymlouvat na zadné
vojenské tajemstvi. Pii dneSnich moznostech Spionaze bude
veédét potencialni nepfitel jako prvni vSe potiebné o raketach
1 o radarech.To mizeme, bohuzel, povazovat za jednu z mala
smutnych jistot té dnesni, uz zase stale nejistéjsi doby.

Zv1astni je, Ze proti referendu broji vyhradné jen pravi-
cové strany. Tvrdi, Ze obfané nejsou schopni rozhodovat sami
o sob¢ dostateCné¢ zodpovédné. Presné tohle se nam snazi
namluvit strana, pro kterou je alfou i omegou veskeré politiky
zasada, ze kazdy jednotlivec zna své preference nejlépe.

Slibil jsem, ze nebudu mluvit o ideologii, ale pouze o logice.

Jak muze logicky uvazujici ¢lovék prohlasovat, ze kazdy jed-
notlivec zna svoje preference nejlépe, a zaroven tém samym
jednotliveim upirat pravo projevit své preference v zalezitosti,
ktera je pro n¢ dulezita a ke které se chtéji vyslovit?

Kdo vlastné rozhoduje o tom, kdy ¢lovék mliZze své preferen-
ce projevit a kdy je projevit nemuze? Chtéji o tom rozhodovat
stranické sekretariaty slozené z lidi, kteti se duSuji, Ze pravé
hlas obcanti je pro né zavazny. Ty stranické sekretariaty, které
se budou pied volbami zase dovolavat nasi moudrosti a po vol-
bach budou s ndmi zase zachazet jako s neplnoletymi?

Jak se mame s klidnym svédomim spolehnout na to, Ze za nas
budou kvalifikovan¢ rozhodovat lidé, o kterych vime, Ze nezna-
ji ani smysl slov, kterd pouzivaji.

Ministryné obrany se nedavno podepsala pod text s ndzvem
,Nejsme vazaly, radar ochréni 1 nas*“. Omlouvam se pani minis-
tryni, pokud n€kdo v redakci novin snad vymyslel titulek za ni.
Obavam se vsak, ze si ho vymyslela ona sama. Po strance logi-
ky je to stejné, jako kdyby svij ¢lanek nazvala naptiklad:
,»INejsme pokrytci, pouze netikame to, co si skute¢n¢ myslime*.

Protoze co vlastné znamena slovo ,,vazal“? Vazalem se sta-
val ptivodné svobodny clovek, ktery se uchylil pod ochranu
mocného pana. V aktu tzv. infeudace se zavazoval slouzit néko-
mu mocnému oplatkou za to, ze ho bude jeho pan chranit.
Formaln¢ mu mohla byt ponechdna svoboda, staval se vSak na
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svém panovi zcela zavisly. Z vdécnosti za to, ze jim byl chra-

nén, mu prokazoval drobné i vétsi protisluzby. Nyni je snad

ziejmé, o Cem vlastn¢ vypovida véta: ,,Nejsme vazaly, radar
ochrani i nds.*

A jesté jednu historicky mozna pou¢nou poznamku. V ame-
rické note zadajici Ceskou vladu o ztizeni zakladny se pro Ces-
kou stranu pouziva v diplomacii tak trochu neobvykly termin
»pratelé”. Také tento termin souvisi historicky s vazalstvim,
a sice s jeho nejrandj§imi fazemi. Otrokafi ve starém Rimé si
Casto potizovali z propusténych otroktl kliku sobé naprosto
oddanych klientt. Protoze propusténci nebyli plnopravni,
zastupovali je jejich pani pied soudem, chranili je a vyzadova-
li za to drobné protisluzby a predevsim — naprostou oddanost.

V dopisech, které mocni patroni svym drobnym klientim
posilali, je oslovovali terminem ,,ptitel” a blahosklonné je ujis-
tovali o své pfizni a ochrang. Tyto vztahy pak na nékterych tize-
mich vcelku plynule pfechazely ve vztahy klasického vazalstvi.

Nabizi se ndm tak novy pohled na vztah vazalstvi a ochrany,
tedy na vyrazy, s nimiZ pani ministryné tak suverénné a s tako-
vou neznalosti operuje. Nezastirdm, Ze mam velké obavy, jest-
lize lidé s takovou mirou informovanosti a kulturniho rozhledu
se hlasit¢ dozaduji prava, aby mohli rozhodovat o mné
a o mych blizkych.

A nyni mi dovolte piejit ke druhé ¢asti. Zde se alespon krat-
ce zminim o tom, o ¢em stoupenci zdkladen bohuzel nemluvi
vubec:

1. Spojené staty se od roku 2002 oficialné ridi vojenskou
doktrinou, ktera pripousti rozpoutini preventivnich
valek. V jejim ramci se neziikaji ani pouziti jadernych
zbrani jako prvni.

Po zkuSenostech z Irdku si nemtizeme byt jisti, Ze Bushova
vlada nerozpouta dalsi valku pod zcela 1zivou a faleSnou zdmin-
kou. V tomto piipadé bychom byli bezprostiedné zatazeni do
konfliktu, jehoz pribéh bychom nemohli ani v nejmenSim
ovliviiovat. Pouze bychom nesli vSechny jeho nésledky.
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My tadovi ob¢ané (a jsem presvédcen, Ze také ministryné
obrany) bychom byli mezi poslednimi, kdo by se dozvedéli
o odpaleni takovych ,,preventivnich® raket. Dozvédéli bychom
se o tom az po jejich dopadu.

Ma pani ministryn¢ pro takovy piipad sestaveny evakuacéni
plany pro obyvatele ceské kotliny, zvlasté pak Prahy a stfednich
Cech? Kam bychom ji mé&li nasledovat? Na jaky novy Rip? Na
ten jaderny?

2. A je zde druhd okolnost, o které se prakticky vitbec nemluvi.
Vyznamnym aspektem celého planu americké raketové
obrany je aspekt ekonomicky. Soukromé firmy maji ze
zbrojeni miliardové zisky, a proto maji hospodarsky
Zajem na tom, aby se napéti ve svété spiSe vyostiovalo.
Spousta americkych ob¢ant proti zjmim téchto firem pro-

testuje. A po nas se chce, abychom (pry v zajmu naseho spojen-

ce) cely projekt podporovali. Nasim spojencem je demokratic-
ky americky lid, nikoliv zbrojaiské koncerny. Tady neplati
okiidlené heslo: Co je v zajmu General Motors je v z4jmu

Ameriky. Pokud povazujeme za svého spojence demokratickou

Ameriku, méli by-chom proti §ilenému planu malych, ale eko-

vystupovat. To je ten nejlepsi zptsob, jak vyjadrit nasim spo-

jencum svij vdek, jak nas k tomu vybizeji vladni Cinitelé.

Neni v zajmu Ameriky stupiiovat zavody ve zbrojeni.
Projekt raketové obrany takové zadvody stupiiuje. Politici, ktefi
ani toto nechdpou, bud’to nejsou kompetentni, anebo jsou to
pouze loutky.

Je pravda, Ze nejzavaznéjsi hrozby na nas dnes prichazeji
doslova z nebe. Jsou to vSak hrozby, které nelze zahnat
raketami. Vystavba raketovych systémii pouze odcerpava
prostiredky, které tak nutné potiebujeme na zmirnéni aspon

vvvvvv

globalnich zmén klimatu.

12



3. A konecné je tady velice zavazny vnitropoliticky argument.
ZAadna z politickych stran Ceské republiky neméla ve
svém volebnim programu vyslovné uvedeno, Ze bude usi-
lovat o vystavbu cizi vojenské zakladny na naSem vizemi.
Politici nemluvi pravdu, kdyZ tvrdi, Ze od voli¢i dostali
mandat i v této véci za nas rozhodovat. Nemluvi pravdu
politici ODS, politici KDU-CSL ani politici Strany
zelenych. Nikdo jim takovy mandat nedal a oni velice
dobie védi, pro¢ se tak boji referenda. Referendum by
ukazalo, Ze prosazuji néco jiného nez viili svych volicii.
A pravée skute¢nost, ze politici nehdji zajmy volicu, predsta-

vuje, podle mého nazoru, pro demokracii v nasi zemi dokonce

jesté vétsi nebezpeci nez to, jakou hrozbu piedstavuje cizi
vojenskd zékladna v kontextu doktriny preventivnich uderti pro
nasi narodni bezpecnost.
Prispévek na konferenci o politickych dopadech
vystavby americké raketové zdakladny na vizemi,
predneseny v Parlamentu Ceské republiky dne 23. vimora 2007,
kterou zorganizovalo obcanské sdruzent
Vojaci proti vilce

Rikdam ne, ani vy nebudete mit do toho radaru co kecat.
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Jiri Mastilka
JE CAS RIiCI ,,NE“!

Zdalo by se, Ze neni kam spéchat. Pravoplatné rozhodnuti
o vystavbé americké vojenské zakladny u néas zatim nepadlo.
Navic podle zvetejnéného harmonogramu by mél byt projekt
casti systému Narodni protiraketové obrany USA ve stred-
ni Evropé dokoncen pristi rok a vystavba zavrSena aZ v roce
2010; testy radaru a raket by mély zacit aZ v pribéhu roku
2011. Alespon podle oficidlnich informaci.

Kdo ale jesté véri oficialnim zpravam? Oficialné zacalo jed-
nani mezi vladami Spojenych stati a Ceské republiky o umis-
téni americké vojenské zakladny v Brdech 19. ledna letosniho
roku. Co se onoho lednového dne vlastné zmeénilo? Vlada
Spojenych statt oslovila Ceskou republiku a Polsko s nabidkou
na zahajeni jednani s tim, e USA maji zajem umistit v Ceské
republice navadéci radar a v Polsku antirakety. Skute¢nou
zménou vSak nebylo zahajeni jednani, ale odstartovani
veiejné ¢asti tohoto jednani. Podle Informacniho bulletinu,
ktery byl na Ministerstvu obrany Ceské republiky vypracovan
koncem roku 2006 a zvefejnén byl letos v lednu
(viz piilohu k ¢&lanku Stépana Kotrby Lhali vim, obcané,
thali. A lhali vam skoro vsichni... v Britskych listech —
n¢kolik let. Z tohoto dokumentu je ziejmé, Ze jednani mezi
piredstaviteli viady USA a vlady Ceské republiky o umisté-
ni americké vojenské zakladny u nas byla zahajena jiz
v poloviné roku 2002:

« Cervenec 2002 — Na Ministerstvu obrany CR prob&hly bila-
teralni konzultace za pfitomnosti 1. ndméstka ministra obrany
S. Fiileho, 1. namé&stka ministra zahrani¢nich véci J. Kohouta
a 1. zastupce nadméstka ministra obrany USA J. Trachten-
berga. Soucasti byla prezentace zastupci Ministerstva obrany
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USA k projektu Narodni protiraketové obrany USA. Hlavnim
vystupem jednani bylo oznameni americké strany, Ze zapoje-
ni spojenct do projektu, pfedevsim do jeho planované evrop-
ské casti, je mozné.

* Zari 2002 — Projednavani problematiky protiraketové obrany
USA béhem navitévy ministra obrany Ceské republiky
J. Tvrdika ve Spojenych statech. USA prezentovaly divody
vybudovéani Narodni protiraketové obrany USA a plany na
realizaci tohoto projektu. J. Tvrdik vyjadfil pochopeni pro
postup USA a pozitivné¢ hodnotil snahu USA konzultovat tuto
otazku se spojenci. J. Tvrdik uvedl, ze Cesko se v soudasné
dob¢ nachazi ve fazi zvazovani ptipadného zapojeni do pro-
jektu. Uvedl, Ze rozhodnuti o piipadném poskytnuti izemi
bude pfedmétem strategického rozhodnuti Gstavnich Ciniteltl
Ceské republiky.

» Zari 2003 — Béhem navstévy ministra obrany L. Kostelky
v USA oznamila americka strana, ze Ceské republice zasle
technické pozadavky tykajici se moznosti vystavby zakladny
Narodni protiraketové obrany USA v Ceské republice.
Dokument Points to Accompany Data Sheet — Data Sheet for
Missile Defense Installation obdrZelo ministerstvo obrany
v lednu 2004.

* Leden — uinor 2004 - Ministerstvo obrany pfipravilo materiél
pro jednani vlady Informace o technickych pozadavcich na
vystavbu zdkladny protiraketové obrany USA na tizemi CR,
kterym mé&l ministra obrany Ceské republiky mj. ziskat man-
dat pro dalsi jednani s americkou stranou. Vlada material pro-
jednala na uzavieném jednani. Usnesenim ¢islo 119/D ze dne
4. 2. 2004 vlada poverila L. Kostelku pokracovat ve vymeéné
informaci o predbéznych technicko-organizac¢nich otazkach.

* Leden — unor 2004 - Ministerstvo obrany pfipravilo navrh
odpoveédi tykajicich se moznosti vystavby zakladny. Na zakla-
dé pozadavki USA byly v materidlu popséany tfi vytypované
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vojenské Ujezdy Libava, Brdy a Boletice (pfedevsim geolo-
gické hledisko a infrastruktura). Material byl koncem tnora
2004 zaslan americké stran¢.

Listopad 2004 - Bilateralni jednani delegace ministerstva
obrany na Ministerstvu obrany USA k vyméné technickych
informaci. Cilem ceské delegace bylo ziskat relevantni infor-
mace ve veci dalsiho postupu v problematice Narodni protira-
ketové obrany USA v duchu usneseni vlady.

Prosinec 2004 — leden 2006 — v tomto obdobi neprobihala
mezi ¢eskou a americkou stranou Zadna jednéni v otdzce pro-
tiraketové obrany USA. Hlavnim divodem byla nevyjasnéna
otazka financovani evropské Casti Narodni protiraketové
obrany USA americkou stranou.

Unor — &ervenec 2006 — V Praze probihaly uzaviené tech-
nické konzultace mezi ministerstvem obrany a americkou
stranou o moznostech umisténi prvka Narodni protiraketové
obrany USA na uzemi Ceské republiky. Tématem jednani
byla predevsim piiprava prohlidky vytypovanych lokalit,
kterd probéhla v cervenci 2006.

12. ervence 2006 - Vlada zrusila stupeti utajeni DUVERNE
pro usneseni €. 119/D ze dne 4. 2. 2006.

Cervenec 2006 - 18. — 25. ervence 2006 probéhla prohlidka
vytypovanych vojenskych ujezdi za 1casti 22 ¢lenného
expertniho tymu USA. Pozitivné byly hodnoceny ptedevsim
Brdy a Libava, a to z hlediska infrastruktury a geologicko-
hydrologickych podminek.

26. &ervence 2006 - Vlada Ceské republiky usnesenim ¢. 929
z 26.7. vzala na védomi informaci Ministerstva obrany CR
o technicko-organiza¢nich konzultacich pfipadného ziizeni
prvka Nérodni protiraketové obrany USA v Cesku. Ulozila
Ministerstvu zahrani¢i Ceské republiky, aby ve spolupraci
s Ministerstvem obrany CR piedloZilo v piipadé osloveni
Ceské republiky americkou stranou navrh dalsiho postupu.
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* Srpen 2006 - 15.-18. 8. 2006 prob¢hly konzultace delegaci
ministerstva obrany a ministerstva zahrani¢nich véci a zastup-
ci veleni Nérodni protiraketové obrany ve Washingtonu, kde
byly oznameny piedb&zné zavéry prohlidky lokalit a prezen-
tovany plany USA na realizaci evropské ¢asti Narodni proti-
raketové obrany USA. Soucasné se konzultovaly technicke,
politické a pravni aspekty mozného umisténi systému v Ceské
republice.

Jak je vidét, jednani probihala a dal probihaji. Pfesto v této
chvili nelze s jistotu Fici, zda americka zakladna u nas bude,
nebo nebude postavena. Lze samoziejm¢ piedpokladat, ze
v demokratické spole¢nosti by méli rozhodnout ob¢ané. Socio-
logické vyzkumy (napftiklad ten, ktery poc¢atkem biezna zveiej-
nilo Centrum pro vyzkum vetejného minéni) hlasi, Zze vice nez
60 % dotazanych s vybudovani americké radarové zakladny
v Cesku nesouhlasi (pro je 25 % respondentii). Obdobna situa-
ce je i v Polsku. Jenze se zda témér jisté, ze vlady v obou
zemich jsou rozhodnuty pro zakladny a jsou pripraveny dat
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souhlas s jejich vystavbou bez ohledu na nazor vétSiny
obyvatel. Skute¢nost, ze se vlady obou zminénych zemi chy-
staji dat souhlas s vystavbou v rozporu s pranim vétSiny svych
obyvatel, ukazuje, Ze politické elity jsou schopny fesit bezpec-
nostni otazky v rozporu s narodnimi zajmy. A je zde jesté jeden
nezanedbatelny zasadni problém.

Dnes jiz bereme jako samoziejmost, Ze otdzka americké
vojenské zdkladny rozdéluje ¢eskou politiku. Jenze ona samo-
zfejmost je asi ta nejveétsi zmeéna, k niz po 19. lednu u nas doslo.
Problémem je, Ze po celé dlouhé loniské predvolebni obdobi
se v Cesku nepodafilo oteviit diskusi na toto téma: hlavni
média i nejvétsi politické strany, které se dnes na této otaz-
ce snaZi vyprofilovat, zachovaly mléeni. Embargo kolem
otazky americké zdakladny prordzela snad jen internetova
média, a to po n€kolik mésicti bez odezvy v tzv. velké politice.
Nikdy se otizka americké vojenské zikladny v Cesku nesta-
la soucasti volebni kampané tak, aby odpovéd’ na ni pomo-
hla ob¢aniim pri rozhodovani, komu pri volbach odevzdat
sviij hlas. To ukazuje na slabost demokracie v postsocialis-
tickych zemich a zaroven na obrovskou silu medialni mani-
pulace politického chovani vefejnosti. A o tom, ze Cesko ¢eka
masivni kampan ve prospéch americké vojenské zakladny
nelze pochybovat.

Presto mnohé zaleZzi na tom, jak aktivné se k této otazce
postavi verejnost. I kdyz pravdépodobnost, Ze se podari
referendum o této otazce v Parlamentu Ceské republiky
prosadit, je mala. Vytrvaly tlak vefejnosti mize zménit Ci
ovlivnit nékteré poslance a ¢leny vlady. Rada skeptikii stale
upozoriuje, ze také znacna Cast vefejnosti nesouhlasila se
vstupem Ceska do NATO ¢&i byla proti bombardovani
Jugoslavie — a vlada si stejné prosadila svou. Troufdm si vSak
tvrdit, Ze se situace méni.
 PfedevS§im se sniZuje zavislost verejnosti na oficialnich

informacich a jednostranné orientovanych, netolerant-
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nich sdélovacich prostiedcich. Vyznamnou roli zde sehrava
internet. PfedevSim denik Britské listy (www.blisty.cz) se
stal kritickou alternativou vici ,,mainstreamovym* mediim —
tedy deniklim, tydenikiim, ale i vefejnopravni televizi, které
jsou ve svém zpravodajstvi a v publicistice poplatni ,,hlavni-
mu proudu” oficidzni interpretace problematiky americké
zakladny u nas a informacnimu embargu vici jinym ndzortim,
jejich nositelim a akcim. Obdobné pusobi i dalsi internetové
servery, zvlasté pak Res publica, sdruzeni pro informace
(www.publica.cz), ale i nekteré jiné — napiiklad na serveru
Ziakladna u nas (http://zakladna.unas.cz/) probiha nejen hla-
sovani, ale 1 porovnavani argumentu pro a proti.

Méni se i atmosféra ve verejnosti. Politika amerického pre-
zidenta George Bushe vyvolava velkou kritiku v jeho vlastni
zemi a jeji ohlasy se postupné prenaseji i do Ceska. Pieklady
knih Henryho Kissingera a Zbigniewa Brzezinského ukazaly,
ze cesti kritici bombardovani Jugoslavie letadly NATO maji 1
své americké spojence. Vysledkem je, Ze kritika mySlenky
vybudovat v Cesku americkou vojenskou zikladnu jiz
neni automaticky poklidana za protiamerickou ¢innost.
Mnozi jiz pochopili, Ze mit rad Spojené staty nékdy vyzaduje
kriticky pohled na jejich vladu.

Objevily se ob¢anské iniciativy, které nejsou soucasti stra-
nického spektra. PredevSim vznikla iniciativa NE zaklad-
nam (www.nezakladnam.cz), ob¢anska iniciativa proti umis-
téni americké zakladny v Ceské republice a za usporadani
referenda o umisténi zékladny. Tuto iniciativu podporuje
témer padesat Ceskych a mezinarodnich organizaci, hnuti
a stran. Mezi jeji uspéch patii demonstrace 29. ledna na praz-
ském Vaclavském namésti, kde se sesSlo témér tii tisice lidi
véetné téch, ktefi pfisli k peticnimu stdnku podepsat petici
(podle Ceské televize se demonstrace ulastnilo &tyfi sta
lidi...). Jeji obrovska sila je v tom, ze se opira o dobrovolnou
¢innost pfevazn€ mladych lidi. Ale nejen iniciativa NE
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zakladnam hlasi uspésné akce. Naptiklad obCanské sdruzeni

Vojaci proti valce uspotadalo 23. unora v parlamentu konfe-

renci k umisténi systému protiraketové obrany v Cesku — a sl

Statnich aktl ve Snémovné byl zcela nabity. A tak by bylo

mozné v uvadéni prikladi uspésnych akci proti vystavbé ame-

rické vojenské zakladny v Cesku pokracovat.

V této nove situaci uvnitf parlamentnich politickych stran
probiha diilezita diskuse. Ta nejcenngjsi, kterd by mohla
pomoci rozhodnout o pldnu vojenskou zakladnu USA u nas
postavit, se odehrava uvnitf socialnédemokratické strany
a ve Strané zelenych. Duvod je prosty: nazor na americkou
vojenskou zakladnu u nas je u komunisti a obcanskych
demokrati dlouhodobé vyhranény, lidovci se bez velkych
diskusi pripojili ke stanovisku ODS.

Socialni demokraté po jistém lavirovani zaujali jedno-
znacné stanovisko: americké zakladné v jejim soucasném
pojeti NE, referendu ANQO! Jistota jednotného hlasovani
poslancii zvolenych za CSSD se ale téméf rovna nule. To zna-
mena, Ze pocitat s levicovym blokem sta poslanci nelze. To
jen zvySuje zajem o stanovisko Strany zelenych.

Pro mnohé obcany i analytiky je postoj Strany zelenych
prekvapenim, ¢i dokonce zklamanim. Vnimaji Stranu zele-
nych jako vyznamnou tradi¢ni pfedstavitelku hnuti, kterému se
v 60. letech minulého stoleti fikalo Nova levice. Pro tehdejsi
zelené jako celek byla ochrana Zivotniho prostiedi spojena
s bojem proti velkému kapitalu, s idealy samospravy
a v neposledni Fadé s bojem za mir. Pro mnohé z nich zapas
za mir vyrustal z pacifismu, ktery byl pfirozenou soucasti
boje za zachranu planety Zemé.

Zeleni takovéhoto tradicného zaméteni vSak jiz tvofi jen Cast
hnuti zelenych. I v Evropském parlamentu mame dva politicky
odlisné kluby, v nichz jsou zastupci hnuti zelenych. Divod je
prosty: v hnuti zelenych jsou dnes dva proudy. Ten prvni,
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tradi¢ni vyznava pivodni hodnoty ochrany zivotniho prostredi,
samospravy a pacifismu. Novy proud v hnuti zelenych ale pted-
stavuje zajmovou skupinu, ktera je orientovana na ty kapi-
talové kruhy, které realizuji zisky na zakazkach z projektu
na ochranu zZivotniho prostredi.

Tlak vetejnosti a Evropské unie si vnutil 1 v téch postsocia-
listickych zemich, které jsou nadSené¢ dravym kapitalismem,
péci o Zivotni prostredi. Stat je nucen a sam pak nuti podni-
katele plnit kritéria Kjotského protokolu, zavadét biopaliva
¢i hledat alternativni zdroje energie. Z tematiky ochrany
Zivotniho prostiedi se stal lukrativni byznys. Na tento
podnikatelsky proud uvniti hnuti zelenych lze nalepit libo-
volnou politickou doktrinu — snazsi je to ale v pripadé pra-
vicové ideologie. Proto je mozZné, Ze se zastupcem Strany zele-
nych ve vlad€ na postu ministra zahrani¢nich véci stal Karel
Schvarzenberg, o jehoZz sympatiich a pfedsudcich si asi nikdo
nedélé iluze.

Ano, pane, radar je pryc, ti Cesi prosté ukradnou vsechno.
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V politice Strany zelenych lze v souvislosti s pripravou
umistit v Cesku americkou vojenskou zakladnu zachytit
dva ustupky od tradi¢ni politiky zelenych. Piedevsim je to
problematika samospravy, prednéji otazka referenda o umisténi
americké vojenské zakladny. Strana zelenych dava najevo, Ze
je sice pro prijeti zakona o obecném referendu, ale nikoliv
pro ziakon o konkrétnim referendu o americké vojenské
zakladné. Tento thyb od principti nepostrada silnou davku
demagogie, nebot’ je sam o sob¢ vydavan za vysvétleni: ,,Mame
vznesengjsi cil, nez je né¢jaka bezvyznamna zakladna!* Jenze
idedly je mozné naplnovat jen v dil¢ich ukolech, ne pomoci
abstraktnich hesel.

Dal$im odklonem od tradi¢ni politiky zelenych zavrzeni
pacifismu: pry¢ je bezvyhradna oddanost miru. V argumen-
taci predstaviteli Stran zelenych je obsaZen podminény
souhlas s vystavbou americké vojenské zakladny u nas — je
pouze zapotiebi, aby se tento program protiraketové obra-
ny stal soucdasti politiky NATO. Podobné uvahy zaznivaji
1 z Ust nékterych socidlnédemokratickych politikd. Na prvni
pohled se jedna o nesplnitelny pozadavek. Planovany radar
v Brdech a rakety v Polsku jsou prece pripravovany
v ramci Narodni protiraketové obrany USA. Ta ma chranit
Spojené staty a ma mit jediné veleni v USA. Jenze...

V ramci NATO se diskutuje o protiraketové obrané Evropy.
Pak uz sta¢i malo: nékdo z predstavitelii Aliance, nejlépe jeji
generalni tajemnik Jaap de Hoop Scheffer, oznami, Ze
zamySleny projekt obrany Evropy bude (nékdy v budouc-
nu) propojen s dnes jiZ budovanou Narodni protiraketovou
obranou USA. A politici Strany zelenych tak ziskaji alibi
pri hlasovani pro vystavbu americké vojenské zakladny
u nas. A snad jen dodaji, Ze pro né tato otdzka neni prioritou.

Zakladny USA v Cesku a Polsku viak nejsou jen problémem
téchto tif zemi. Tykaji se celé Evropy — a nejen ji. Cesko je
timto projektem zatahovano do nepredvidatelné globalni
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politiky Washingtonu, kterou nebude moci nikdy ovlivnit.
I kdyz se oficialné tvrdi, Ze Narodni protiraketova obrana USA
je budovana jako destnik pred raketami Iranu a Severni Koreje,
jeho role mize byt mnohem SirSi. Jedna se o projekt, ktery
obkli¢uje Rusko a Cinu. Podivna hra piece nekonéi ve stied-
ni Evropé. Zahrnuje Japonsko, Gronsko, Velkou Britanii,
Kanadu... Zacatkem biezna pak feditel Protiraketové agentury
USA generalporucik Henry Obering ohlasil svétu pirani
Spojenych stati protahnout cely projekt na Kavkaz
a umistit tam dals$i americky radar.

PrestoZe dnes od nejriznéjsSich politiki a propagandisti zni
sborové volani, ze Narodni protiraketova obrana USA neni
budovéna proti Cing a Rusku, pravda je ponékud jina: jeji sou-
asna podoba neni pouzitelna pro valku s Cinou nebo Ruskem.
Je pfili§ nedokonald. Ale jakmile se jednou jeho soucasna
projevovana podoba stane skuteCnosti, za¢nou prace na
jeho zlepSovani. S cilem vytvorit dokonalejsi Stit. A z bojov-
niku, kteFi maji mece, ten, ktery ma i §tit, je Iépe pFipraven
i na utok.

Projekt Narodni protiraketové obrany USA otevira nové
zavody ve zbrojeni. To, ze z Washingtonu, Prahy i Bruselu
zaznivaji hlasy, ze se Moskva, Peking a Dilli myli, kdyz pted
novym kolem zbrojeni varuji, je nelogické: jestli Rusko a Cina
vnimaji vystavbu systému Narodni protiraketové obrany USA
jako své ohrozeni, pak podle toho budou jednat — coz znamena,
ze budou modernizovat svlj vojensky arzenal. Propaganda
mbze ovlivnit ¢ast vefejnosti v Cesku a v Polsku, nikoliv
¢inské a ruské politiky. Neni ndhodou, ze se na souCasny stav
pfiprav vystavby americkych vojenskych zikladen v Cesku
a Polsku skepticky diva i Berlin.

Nebezpeci je ziejmé: muZe se stat, Ze z programu Narodni
protiraketové obrany USA vyroste iluze prevahy Spojenych
statii nad Ruskem a Cinou. A od této iluze chybi jen kriek
ke zridné touze svoji raketo-jadernou prevahu vyuzit. VSe
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ve jménu Bushovy doktriny preventivni valky, podle niz ma
byt sila vyuzita jest¢ diive, nez se nebezpeci stane redlnym.
Americka vojenské zékladna v Cechach v té podobg, v jaké
je pfipravovana, je pro nasi zemi velkym bezpecnostnim
rizikem. Proto je tak diileZité mit odvahu jiZ dnes a otevre-
né Fici americké vojenské zakladné v Cesku rozhodné NE!
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Oskar Krejci
VELKE PROBLEMY MALE ZAKLADNY

Poprvé v nasich déjinach ma byt v Cesku postavena ame-
ricka vojenska zakladna. A to ne ledajaka: ma to byt
zakladna, ktera bude slouzit globalnim cilim a pFipadné
svétové jaderné valce. I kdyz politici, ktefi jeji vystavbu haji,
tvrdi, Ze mé slouzit obrané Ceska a Evropy, nikdy tomu tak
nebylo. Jedna se o zékladnu, kterd ma byt soucasti Narodni
protiraketové obrany (NMD, National Missile Defense), coz
je program obrany Spojenych stati.

Program NMD ma bohatou historii a jeho dnes$ni podoba
vyrusta z direktivy NSD 23. prezidenta George Bushe z pro-
since 2002. Je to neuzavieny program, a to nejen z hlediska
technického, ale ani politického. Re&eno jinak, tento program
muze byt proménén na systém, ktery by mél branit i jiné zemé
— napiiklad NATO, Evropu, stity zahrnuté v programu
Partnerstvi pro mir atd. Jenze evropsky systém je sice disku-
tovan, nikoliv vSak budovan. U nas chystana zakladna
NMD ma slouzit obrané USA. Navic predstava, Ze by se
v blizké budoucnosti s nékym délili o své vysledky ve vojen-
ském vyzkumu ¢i o rozhodovani o pouziti NMD je nerealna.

I.

Soucasné zdivodnéni potieby NMD se opird o Strategii
ndrodni bezpecnosti Spojenych statii americkych, kterou ame-
ricky prezident George Bush podepsal v zaii 2002. Jadro toho-
to pozoruhodného dokumentu tvofi vojensko-politicka strategie
USA obsazena ptredevSim v pasazich, které jsou soucasti
V. kapitoly nazvané Zabranit neprateliim, aby vyhrozovali nam,
nasim spojenciim a prateliim zbranémi hromadného niceni.
V ni je kromé zdGvodnéni orientace na preventivni valky
,»Vu€i vznikajicim hrozbam jeSté pfed tim, nez se plné
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zformuji,”“ jeSté jedno dulezit¢ sdéleni: prestalo fungovat
odstraseni.

,»Odstraseni“ je pojem, ktery oznacuje schopnost piesveédcit
soupete o nevhodnosti uchylit se k ur¢itym akcim tim, ze tento
protivnik pfedjima nezadouci G¢inky takovych akci. Zaklada se
na psychickém ovlivnéni rozhodovacich organii prostfednic-
tvim vyvolani strachu z mozného potrestani nebo prostiednic-
tvim vytvofeni podminek pro raciondlni kalkulaci, podle niz by
eventualni zisk byl nesouméfitelny se ztratou. Rovnovaha
Spojenych statii a Sovétského svazu v dobé studené valky se
opirala pravé o takovéto odstraseni: ani Moskva, ani
Washington si nedovolily utok proti sobé, protoze vysledkem
by bylo sebezniceni.

Problém KLDR a iranu

Podle Bushovy strategie Zadny z dne$nich ,,darebackych
stati“ (mezi néz Washington v roce 2002 pocital staty ,,0sy
zla®, tedy KLDR, {ran a Irak) nedisponuje tak zhoubnymi
zbranémi, jako kdysi Sovétsky svaz. Povaha a motivace
téchto stati vSak pry naznacuji, Ze jsou odhodlanéjsi zbra-
né hromadného niceni pouzit. ZastraSit tyto stity moZnou
odpovédi pry nelze, nebot’ jejich viidcové jsou ochotnéjsi ris-
kovat, pfipraveni hazardovat Zivoty vlastnich lidi a bohatstvim
narodi. Dnes USA neohrozuji staty, ale ,,katastrofické techno-
logie zahotklych jedinct®.

Od doby podpisu Bushovy strategie piestal byt Irak samo-
statnym bodem na ose zla. Zustaly jen Severni Korea a {ran.
Problémem politiky KLDR a [ranu je pfedeviim mala &itel-
nost. Ta je, zvlasté v ptipadé Pchjongjangu, soucasti politické
taktiky. Na druhé stran¢ ale vyvoj raketové techniky v obou
téchto zemich jde mnohem pomaleji, nez tvrdi autofi NMD.

Aktuélni pocty strategickych nosicl jadernych nélozi, které
mély rozmistény velmoci pfed rokem, uvadi tabulka cislo 1
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zpracovana podle zdroji Stockholmského institutu pro vyzkum
miru (SIPRI). Z této tabulky je patrné trvajici bezkonkurenéni
postaveni Spojenych statii a Ruska v oblasti strategickych
nosi¢t. To plati i v ptipadé Ciny, kde by — podle americkych
odhadd — mél byt systém MIRV zavadén az v roce 2010. V pii-
padé Izraele, Pékistanu a Indie jsou udaje SIPRI o nosi¢ich
pomé&rné neurcité.

Podle nékterych autorii Bushovy strategie mély KLDR
a [ran predstavovat raketové ohroZeni Spojenych stiti uz
kolem roku 2003. Pravé vize akutniho ohroZeni Ceska ¢&i
USA ze strany Iranu a KLDR patii k nejéastéji Sifenym
legendam zdivodiujicim potiebu americké vojenské zakladny
v Cesku. Technicky toto nebezpeti ale neexistuje a ve stied-
nédobém horizontu existovat nebude. Rakety, kterymi Iran
a KLDR disponuji, nemaji dnes charakteristiky odpovidajici
mezikontinetalnim balistickym raketam. V ptipadé, ze se tako-
vou raketu podafi Teheranu ¢i Pchjongjangu vyrobit, nemiize
jich byt ani ve sttednédobém horizontu dostatecné mnozstvi pro
zniceni USA a vyhnuti se vlastnimu zni¢eni v podob¢ odvety.

Tabulka ¢. 1:
strategické nosice jadernych mocnosti (leden 2006)

stat ICBM* SLBM" bombardéry celkem
USA 500 336 72 908
Rusko 512 192 78 782
Francie - 48 84¢ 132
Velk4 Britanie - 48 - 48
Cina 79 12 ~23 ~121

a ICBM — mezikontinetalni balistické rakety; » SLBM — balistické rakety na
ponorkéch; ¢ véetné 24 letounil z letadlové lodi vyzbrojenych jadernymi nélo-

zemi.

Jako diikaz proradnosti franu a KLDR je ale nejéast&ji uva-
dén jejich jaderny program. Zpravidla se v této souvislosti
hovoii o tom, ze Teheran a Pchjongjang porusuji Smlouvy
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o nesiieni jadernych zbrani (NPT). To je velmi zavazné obvi-
néni, nebot’ NPT je jadrem vSech dohod o kontrole zbrojeni.
Obvinéni se tykad podezieni z pokoutni vyroby ¢i pfipadné pii-
pravy vyroby jadernych nélozi. Cést pravdy na tom je. JenZe, to
neni cely problém. NPT se opira se tri pilife: (a) neSiFit
jaderné zbrané, (b) zlikvidovat jaderné zbrané, (c) pravo na
mirové vyuziti jaderné energie.

V ¢lanku I se staty, vlastnici, zavazaly ,,neptfedavat pfimo ani
nepiimo komukoliv jaderné zbrané nebo jina jadernd vybusna
zafizeni, ani kontrolu nad témito zbranémi nebo jadernymi
vybusnymi zafizenimi, jakoz i Zzddnym zpiisobem nepodporo-
vat, nepodcenovat a nepovzbuzovat jakykoliv stat nevlastnici
jaderné zbran¢ k vyrobé nebo k ziskéni jadernych zbrani‘.
V c¢lanku II pak staty, nevlastnici, pfijaly zavazek “nepfijimat
pfimo ¢i nepiimo od kohokoliv jaderné zbran€ nebo jina jader-
na vybusna zafizeni ani kontrolu nad témito zbranémi nebo
vybusnymi zafizenimi, nevyrabét jaderné zbrané nebo jina
jaderna vybusna zafizeni, ani je neziskavat jakymkoliv jinym
zpusobem*®. V ¢lanku III se nejaderné staty zavazaly, Ze pii ves-
keré jejich jaderné ¢innosti budou uplatnéna bezpecnostni opat-
feni Mezinarodni agentury pro atomovou energii. Podle ¢lanku
IV nic v NPT ,nesmi byt vykladéno tak, aby se to dotykalo
nezadatelného prava vSech smluvnich stran rozvijet bez diskri-
minace a v souladu s ¢lanky I a II této smlouvy vyzkum, vyro-
bu a vyuziti jaderné energie pro mirové ucely”. VSechny
smluvni strany se zavazaly ,,napomahat co nejiplnéjsi vymeéné
zafizeni, materidlii, védeckych a technickych informaci k miro-
vému vyuziti jaderné energie a maji pravo podilet se na tako-
véto vymene®“. Zaroven se skupina vlastniki v preambuli
a v ¢lanku VI smlouvy zavazala k ,zastaveni zavodi
v jaderném zbrojeni v blizké budoucnosti a k jadernému
odzbrojeni rovnéZz o smlouvé o vSeobecném a uplném
odzbrojeni pod prisnou a ucinnou mezinarodni kontrolou“.
Signatai po tfiméesicni vypoveédi mize od smlouvy odstoupit.
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Dozorem nad plnénim NPT je povéiena Mezinarodni agen-
tura pro atomovou energii (MAAE).V roce 2006 bylo spolu
s oficialnimi jadernymi mocnostmi (CLR, Francie, Rusko,
USA a Velkéd Britanie) smluvnimi stranami NPT 189 statd.
Mezi zemé, jejichZz podpis na NPT chybi, patii i neoficialni
jaderné staty — Indie, Pakistan, Izrael a KLDR.

Z tohoto stru¢ného piehledu je ziejmé, Ze s plnénim NPT
nema problémy pouze KLDR. Dlouhodoby nezdjem na plnéni
¢lanku VI je patrny u oficialnich jadernych mocnosti nebo ales-
poil u n€kterych z nich. Tabulka ¢islo 2 ukazuje aktudlni stav
jadernych zasob u oficialnich i neoficialnich nuklearnich zemi
v minulém roce tak, jak je spocital SIPRI. Podle analyzy
Roberta Norrise a Hanse Kristensena zpracované pro Bulletin
atomovych védcii, ktery v roce 1945 zalozili védci pracujici na
prvnich jadernych bombach a obavajicich se uZiti jadernych
zbrani ve valce, v poloviné roku 2006 vlastnilo devét stati
priblizné 27 tisic jadernych nalozi; z nich 97 % pattilo USA
a Rusku.

Za pocatek krize ve vztazich KLDR a USA se zpravidla
poklada rok 2003, kdy Severni Korea odstoupila od
Smlouvy o neSiieni jadernych zbrani a obnovila ¢innost
svych dvou jadernych reaktoru schopnych produkovat plu-
tonium pro jaderné bomby. Jenze to neni cely ptibéh. Obavy
ze severokorejského jaderného programu jsou mnohem starsi.
Tento problém se pokouseli fesit i prezidenti USA pied
Georgem Bushem. Podle smlouvy mezi KLDR a USA z roku
1994, podepsané za prezidentstvi demokrata Billa Clintona,
mely byt oba zminéné reaktory odstaveny. Podle téZze dohody
byla zapocata stavba jaderné elektrarny, ktera méla odstavené
energetické zdroje do roku 2003 nahradit lehkovodnimi reakto-
ry, které plutonium neprodukuji. Ameri¢any vedené konsorci-
um podepsalo v prosinci 1999 kontrakt za 4,6 miliardy dolari
na vystavbu dvou takovychto reaktort.
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Tabulka ¢é. 2:
jaderné zasoby (leden 2006)

stat strategické naloZe taktické naloZe celkem
USA 5021 500 5521
Rusko 3352 2330 5682¢
Francie 348 - 348
V. Britanie 1854 - 185
Cina ~130 ?¢ ~130
Indie - - ~50°
Pakistan - - ~60"
Izrael - - 100-200
celkem - - ~12 100

Poznamky: a V roce 2005 oznamila KLDB, ze ma pouzitelné jaderné naloze,
ale tuto informaci nebylo mpiné ovétit. b Uplny arzendl USA vcetné rezerv ma
priblizné 10 tisic néloZi. ¢ Uplny arzendl Ruské federace ¢ini pfiblizné 16 tisic
nalozi, z nichz ptiblizn€ 10 100 je bud’ v rezerve, nebo v likvidaci. d Nékteré
naloze na britskych strategickych ponorkdch maji taktické ukoly. e Existence
¢inskych taktickych jadernych nalozi nebyla potvrzena z oficidlnich zdrojl.
f Zasoby Indie, Pakistanu a Izraele jsou pouze Castecné vyuzitelné pro nosice.

Uspéchy Clintonovy diplomacie byly zaloZeny na p¥i-
mych jednani s KLDR. V roce 2000 se dokonce tehdejsi
ministryn¢ zahranicni USA Madeleine Albrightové stala prv-
nim vysokym zapadnim diplomatem, ktery navstivil
Pchjongjang a setkal se s Kim Jong-ilem. Pchjongjang navsti-
vili 1 jihokorejsky prezident a japonsky premiér. Také John
Kerry, demokraticky kandidat na prezidenta, béhem své pied-
volebni kampané v roce 2004 pozadoval pifima jednani USA
s KLDR a Irdnem jako nejefektivnéjsi cestu k feseni problémul.

Republikany ovladany kongres USA od pocatku pokladal
tyto dohody za nepfimérené usmirovani s totalitni komu-
nistickou diktaturou. V roce 2001 pak piichod republikana
George Bushe do Bilého domu znamenal ziasadni zménu.
Pfima jednani byla zastavena. Zastavena byla i price na
novych reaktorech, ale i dal§i pomoc a spoluprace. KLDR
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byla vyhlaSena za ,,darebacky stat* na ose zla a invaze do Iraku
v roce 2003 byla signalem, jak by se s takovymi zemémi mohlo
zachazet. Navic autoii jako Henry Kissinger varovali, Ze uklid-
néni na Korejském poloostrové by mohlo ohrozit pritom-
nost americkych jednotek v celém regionu, a to vcetné
Japonska. Nasledné¢ KLDR oznamila odstoupeni od NPT. Nova
eskalace napéti byla nastartovana. 9. Fijna loniského roku pak
KLDR provedla sviij prvni jaderny test.

Otazkou je, kdo co smi. Podle americké Asociace pro kon-
trolu zbrojeni provedly Spojené staty celkem 1030 jadernych
testl, Sovétsky svaz ¢i Rusko 715, Velka Britanie 45, Francie
210, Cina 45 a Indie a Pakistan po $esti jadernych explozi.

Mnozi experti tvrdi, ze KLDR ma jesté daleko k vyrobé
nuklearni naloze, ktera by se dala vmeéstnat do hlavice rakety,
ale 1 k vyrobé pouzitelnych raket, jez by mély charakteristiku
,mezikontinentalni. Je ale jisté, Ze vyvoj zbrani se v KLDR
sam od sebe nezastavi. Pritom sankce ¢i embarga, jejichz
omezenou podobu prijala 14. fijna 2006 i Rada bezpecnos-
ti OSN, narazi vZdy na jednu bariéru: piedstava, ze by Cina
zastavila pomoc a spolupraci s KLDR, je malo pravdépodobna.
Navic na loniském jednani APEC (Asijsko-tichooceanska hos-
podarska spoluprace) se ukazalo, ze neexistuje jednota ani mezi
spojenci USA: napiiklad Japonsko je pro tvrdy postoj, Jizni
Korea pro mékky — obava se, ze KLDR zahnana do kouta pted-
stavuje umocnény problém.

Po odstoupeni Severni Koreje od NPT byla v Pekingu
zahajena Sestistranna jednani — USA, KLDR, Korejska
republika, Rusko, Japonsko a Cina — o severokorejském
jaderném programu. Ta byvaji z nejriiznéjsich divodi pieruso-
vana. Jejich obnoveni koncem minulého roku bylo uz v nové
situaci: uz nejde pouze o to, zda KLDR zastavi vyrobu jader-
nych zbrani, ale o to, zda své jaderné zbrané zlikviduje.
Pchjongjang dava najevo, Ze zadkladem vSech ujednani
musi byt dohoda KLDR a USA o nettoceni a vsadil na to,
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Ze nikdy zadny stat nezautocil na zemi, ktera vlastni

jaderné zbrané.

Dalsim problémem v oblasti Sifeni jadernych zbrani je
ran. Jeho nuklearni program zacal v 50. letech za podpory
Spojenych statt. Orientaci na vystavbu jadernych elektraren
oznamil §ah pocatkem 70. let minulého stoleti; elektrarna
v Busheru méla byt jiz tehdy prvni irdnskou jadernou elektrar-
nou. Pomoc USA byla zastavena o islamské revoluci v roce
1979. V roce 1995, po odchodu zdpadnich firem, pfevzalo
vystavbu jaderné elektrarny v Busheru Rusko, pficemz jeho
spusténi se ocekava letos. Tento reaktor neprodukuje
plutonium.

Iran ma ale té laboratoie, v nichZ se pokousi vytvorit
podminky pro cely cyklus potir‘ebny pro jadernou energeti-
ku — tedy k produkci obohaceného uranu. Pravé v této
souvislosti se vede spor. Proces vyroby paliva pro reaktory
a nakladani s vyhotelym palivem je totiZ velmi obtizné oddélit
od vyroby obohacené¢ho uranu a plutonia pro jaderné zbrané¢.
A to jiZ NPT zakazuje, respektive irdnsky podpis na této smlou-
vé obsahuje zdvazek takovéto zbran€ nevyrabét.

« {ranské vedeni tvrdi, Ze o vyrobu jadernych zbrani neusiluje,
ze jeho jaderny program je pouze pro mirové Ucely — coz
odpovida duchu 1 litete NPT. Jako dikaz uvadi, Ze do svych
vyzkumnych pracovist’ v Isfahanu vpustil inspektory MAAE,
ktefi tam praci prubézné monitoruji.

* Podle USA a nékterych dalSich zapadnich mocnosti se ale
jedna o piipravu pro vyrobu jadernych zbrani, coz je v rozpo-
ru s NPT. Americké zdroje tvrdi, Ze fran inspektorim MAAE
umoznil jen c¢asteCny monitoring ve vojenskych prostorech
v Parchinu a zadny v laboratofich Lavisan II.

Od prosince 2004 se v usili o zastaveni programu pro piipra-
vu celého jaderného cyklu angazuje Evropska unie, nasledné
i Rusko. Inspektoii IAEA primé diikkazy o poruSeni NPT ale
neprinesli. Presto ale Rada bezpecnosti OSN pfijala loni v pro-
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sinci a letos v bfeznu rezoluce, které vigi Iranu zavadgji
omezené sankce.

Zdaleka ne vSechny staty souhlasi s tvrdym postupem vici
franu. Diplomatické neuspéchy jsou vyvoliny piedeviim
dvojimi standardy zapadni diplomacie. Loni v zaii [AEA
odmitla navrh rezoluce ptredlozeny 20 staty — mezi nimi bylo
15 arabskych — vyzyvajici Izrael zastavit snahu ziskat jaderné
zbran¢ a ptipojit se k NPT. Dal§im ptikladem dvojiho pfistupu
zapadni diplomacie muze byt Indie. Ta jiz jaderné zbrané
odzkousela a odmita se pripojit ke smlouvé NPT. Piesto loni
v bfeznu americky prezident George Bush poprvé po tfech
desetiletich odsouhlasil spolupraci USA a Indie v oblasti nuk-
learni energie, hlavné jedna-li se o nakup zatizeni ve Spojenych
statech. Tento postup zépadni diplomacie rozhodné neposiluje
autoritu NPT, coz ve svété, v némz podle dostupnych tdajt sice
pouze osm az devét statl vlastni jaderné zbran€, ma tficet
potencidl k jejich vyrobé, a to rozhodné nenapomaha stabilité.
Nejde pouze o to, aby se nesirily jaderné zbrané, ale také,
aby se neSirily dvoji standardy.

Jestli si tady udélaji zakladnu, tak to si na ni urdité
udélaji néjake to svoje zahranicni vézeni ..
Mejvyiii Cas driet hubu.
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Rusko a NMD

Ze Rusko neni vystavbou zikladny v Cesku bezprostied-
né ohroZeno, je bezesporu pravda. Jenze nikdo nevi, jaky
bude dalsi vyvoj NMD. A jak véfit politikim, ktefi veleli
k utoku na Irdk se zdlvodnénim, Ze Bagddd ma zbrané hro-
madného ni¢eni a ohroZzuje jimi svét? Tvrzeni, Ze NATO
a Rusko spolu jednaji, je sice pravdivé, ale nic nerika o tom,
zda jsou schopny v dané otazce dosahnout kompromisu.
Moznost takového kompromisu je nabourana i faktem vypove-
zeni smlouvy o omezeni protiraketové obrany, coz prezident
George Bush provedl v prosinci 2001 a 13. Cervna 2002
Spojené staty od smlouvy odstoupily.

Smlouva o omezeni systéemit protiraketové obrany (ABM
Treaty) byla podepsana jako soucast SALT 1 v kvétnu 1972.
Tato smlouva se opirala o logickou tivahu, ze pouze ten, kdo si
v podminkich vzajemného zaruceného zniCeni pomoci
odvetného uderu zajisti obranu, miiZe si dovolit zautocit.
V tom je téz zakladni bezpe¢nostni problém Ceska souvise-
jici s pripadnou americkou zakladnou: kazdy, kdo by chtél
na USA zautocit nebo se pied nimi branit, musi znicit jejich
protiraketovou obranu. Tedy udefit i na pfipadnou zakladnu
v Cesku, a to co nejsilngj§imi moznymi zbranémi. Z tohoto hle-
diska znamena zakladna USA na naSem tzemi jednoznaéné
zvyseni bezpecnostniho rizika.

Nesouhlas s vypovézenim smlouvy ABM nedavaly pocat-
kem 21. stoleti najevo pouze Rusko nebo Cina, ale i dal§i staty,
napiiklad Francie a Némecko. Hlavni argumenty obou stran lze
shrnout takto:

* Pro vypovézeni: Smlouva ABM v mnohém zastarala. Opirala
se o jinou podobu mocenské rovnovahy a o jiné technické
moznosti — Sovétsky svaz neexistuje a napiiklad ruské mezi-
kontinentalni rakety Topol M jiZ nepotiebuji podzemni sila
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a jsou mobilni. Vztahy USA s KLDR, Irdnem a Irikem jsou
problematické, pricemz vojenské moznosti téchto zemi mohou
rust. Vétsina americké vetejnosti s programem NMD souhlasi.
* Proti vypovézeni: Poruseni smlouvy ABM vyvola nové kolo
zbrojeni — realizace programu NMD zvyhodni USA, nebot
kvalitn€j$i obrana umoziuje utok. Vysledkem NMD tak
budou nové zavody ve zdokonalovani balistickych raket.
Zaroven efektivnost i cena systému NMD jsou neurcité.
A navic: nejvétsi ohrozeni nepiedstavuji rakety statd, které by
americka odpoveéd’ vymazala z mapy, ale jaderny terorismus —
a s nim 1 zbrané hromadného niceni chudych, tedy chemické
a biologické zbrané.
Lze samozfejmé namitnout, Ze budovéani systému NMD neni
pfimo zaméteno proti Rusku. Jenze kde vzit diikaz? Loni byl
v prestiznim americkém ¢asopise Foreign Affairs oti$tén clanek

To nebyl jezisek, to byl
Sasa Vondradad.,
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Keira Liebera a Daryla Presse nazvany Vznik nukledrni nad-
Fazenosti USA. Zakladni ideou této stati je teze, Ze padesat
let trvajici moZnost vzajemného zaruceného zniceni mezi
USA a Ruskem zmizela. Uz pry neplati, ze v ptipad¢ piekva-
pivého napadeni Ruska by byly Spojené staty ohrozeny
odvetou. ,,Po skonceni studené valky byl (americky) nukledrni
arzenal vyznamné vylepSen,” a to ve vSech charakteristikéach.
Naopak rusky upadal. Citovany ¢lanek zdiraziuje, ze moder-
nizace jadernych sil USA nebyla namifena proti ,,darebackym
statim® ¢i terorismtim. Soucasné a budouci jaderné sily USA
jsou projektovany tak, aby byly ,,schopny preventivniho
odzbrojovaciho tideru proti Rusku nebo Ciné“. Autofi tvrdi, Ze
vypocitali, Ze prekvapivym americkym utokem miiZe byt
rusky i ¢insky jaderny arzenal zni¢en a pripadné jeho zbyt-
ky mohou byt zachyceny novou protiraketovou obranou.
Dluzno ale dodat, ze Lieberovy a Pressovy vypocty se staly
v USA pfedmétem kritiky, a to 1 v Casopise Foreign Affairs.

Kazda obrana vyzaduje zni¢eni obrany uto¢nika. Na vypove-
zeni smlouvy ABM a vystavbu systtmu NMD mohou Rusko
a Cina odpovédét formou asymetrickych strategii, které
budou levnéjsi a v kone¢ném disledku dostate¢né efektivni.
Ma-li se Rusko v této situaci zajistit pred prvnim uderem,
musi zamifrit své zbrané na zakladny NMD. Bud stiely
s plochou drahou letu, nebo rakety stfedniho doletu. Lze pie-
hodnotit i zdkaz umisténi systému MIRV na mezikontinetalni
balistické rakety. Mluvi se také o moznosti umistit specialni
radary na ruska velvyslanectvi v riiznych zemich, véetné statl
NATO.

Vyznam programu NMD se po letosnim 11. lednu vyznamné
snizil. Ten den Cina raketou stfedniho doletu sestielila vlastni
meteorologickou druzici ve vysi 865 km nad Zemi. V tomto
okamziku se zékladni navigacni systémy NMD staly snadno
znicitelné — jak to ostatné predvidali uz kritici Reaganovy kon-
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cepce hvézdnych valek pocatkem 80. let minulého stoleti.
Ostatné¢ sami Ameri¢ané provedli obdobny test v roce 1985.
Rusko — ptesnéji Sovétsky svaz — se jednostranné v 80. letech
zavazalo tyto testy neprovadét. JenZe situace se méni. Rusko se
sice na zékladé dohody s USA z roku 1987 zieklo raket stred-
niho doletu, ale od slibu se da odstoupit a smlouvu Ize vypove-
dét — jak to ucinila Bushova vlada v ptipad¢ smlouvy 4ABM.

Nikdy nebylo nejdilezitéjSi otazkou, zda je smlouva
ABM z roku 1972 zastarala, ale jakym zptusobem ma byt
prekonana. Jeji pfekondni mohlo mit dvoji zédkladni podobu
(a) vypovézeni, jak to predvedl George Bush, (b) nahrazeni
novou, moderni smlouvou bud’ mezi USA a Ruskem, nebo
na Sirsi bazi.

Je vhodné si v této souvislosti pfipomenout slova americkeé-
ho prezidenta Richarda Nixona, kterd prednesl béhem své
navstévy v Moskvé u prilezitosti podpisu smlouvy SALT 1:
,,V nuklearnim véku, kdy neexistuje takovy pojem, jako je bez-
pecnost zajisténa prevahou sily, si velmoci vzaly toto pouceni:
Dohody, zalozené¢ na ptredpokladané slabosti jedné strany,
ji jenom nuti znasobit usili, aby se vypotfadala se zaostavanim,
zatimco dohody, zaloZené na obapolné ucté a vzajemnosti, maji
mnohem vétsi vyhlidky, ze budou trvalé.*

Kdyby skutecné existovaly ,,darebacké staty* a bylo nutné
vytvaret protiraketovou obranu, pak stabilizujicim FeSenim by
byla nova definice cili amerického programu NMD, ktera
by cely program internacionalizovala. To znamend, ze by
krom¢ obrany tizemi USA zahrnula i ochranu Evropy vcetné
Ruska, ale i dalsich velmoci, pfedevsim Ciny a Indie, pfi¢emz
by do projektu zahrnula 1 politickou a védeckotechnickou spo-
lupraci téchto center moci. Zaroven je dilezité mit na paméti, Ze
po cela desetileti Cina a Rusko navrhuji piijeti mezinarodni
konvence o zakazu valky v kosmu i zakazu jeji pripravy.
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Z toho je zfejmé, ze vysledkem pripadné vystavby americ-
ké zakladny v Cesku bude zhorieni bezpe¢nostni situace
nasi zemé. A nejen to — zhorSeni politické atmosféry
ve svété. ReSenim pak nejsou zavody ve zbrojeni, ale
piima diplomatickd jednani Washingtonu s Teherianem
a Pchjongjangem — jak to naznacila prvni setkani americké
a severokorejské delegace letos 16. ledna v Berling, ktera
vraceji situaci pied nastup George Bushe do Bilého domu.
A kdo se muze citit vic ohrozen? U hranic NATO neni Zadny
iransky vojak. Naopak stity NATO maji u hranic franu
priblizné 200 tisic vojaki, a to na vSech azimutech.

‘

Ma pred sebou budoucnost, uz ted’ umi rict ,, Yes, sir*.
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11.

Obhajoba NMD je pozoruhodna i tim, Ze je novym odi-
vodnénim starého programu. Tim byla Strategicka obranna
iniciativa (SDI, Strategic Defense Initiative), znama jako
program ,hvézdnych vélek®. Ten byl oficialné vyhlaSen ame-
rickym prezidentem Ronaldem Reaganem v bifeznu 1983.
Pocatky tohoto programu vSak sahaji az do druhé poloviny
40. let minulého stoleti ke studiim RAND Corporation, jedno-
ho z nejpozoruhodnéjsich americkych politicko-analytickych
pracovist. Samotnd SDI ptedpokladala vytvofeni v kosmu
takového obranného §titu, ktery by ,,ucinil raketojaderné zbra-
né zastaralymi®.

SDI neméla byt obranou proti nepredvidatelnym ,,dare-
backym statiim“, ale méla zazdit ,,okna zranitelnosti“ USA.
Vize ,,0kna zranitelnosti“ je z konce 60. let minulého stoleti.
Tehdy americky ministr obrany Melvin Laird v jednom ze
svych vystoupeni pfisoudil soveétskym mezikontinentalnim
balistickym raketam tzv. faktor efektivnosti o velikosti 80 %.
To znamend, Ze osm z deseti sovétskych raket by mélo byt
schopno s dostatecnou presnosti zasahnout cil v USA. Laird
rozvedl tento propocet do Gvahy, ze v pfipad¢ utoku tisicovky
sovétskych mezikontinentalnich balistickych raket proti tisi-
covce americkych raket t¢hoZ typu osm set raket patficich USA
bude zniceno. Kdyz pak zbylé americké rakety zattoCi proti
sovétskym méstiim, potom pii osmdesatiprocentni efektivnosti
to bude znamenat zniceni 160 sovétskych mést — tedy jedné tie-
tiny populace a poloviny primyslového potencialu. To podle
amerického ministra mélo byt dostate¢né veliké riziko, které by
melo Sovétsky svaz odradit od zahajeni valky. K této matema-
tice Laird ovSem pfipojil ono pfislovecné ,,ale”: zavedeni
systému MIRYV, tedy raketovych hlavic s vice samostatn¢ nava-
dénymi nalozemi, 1 pfi osmdesatiprocentni efektivnosti umozni
tisicovee sovétskych raket zasahnout 1200 cild. To podle ame-
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rického ministra znamenalo vaznou hrozbu pro preziti ame-
rickych mezikontinentalnich balistickych raket. Za kriticky pro
USA byl z hlediska ,,0kna zranitelnosti* vyhlasen rok 1986.

Obdobn¢ jako teze o akutnim nebezpeci hrozicim z ,,dare-
backych stati, také uvahy Melvina Lairda a dalSich podob-
nych politiki a teoretikii byly matematickou polopravdu a poli-
tickou propagandou. Cela vize ,,0kna zranitelnosti pominula
skuteCnost, ze nikdo nemiiZe myslet na zni¢eni americkych
mezikontinentalnich balistickych raket a pritom nepocitat
strategické bombardéry a raketonosné atomové ponorky.
Pfitom pravé na ponorkach maji Spojené staty umisténo nej-
vétsi mnozstvi svych strategickych jadernych nélozi.

Jediné, co na podivném propoctu ,,okna zranitelnosti“ je
logické, je skutecnost, Ze strategickd tridda — tedy atomové
ponorky s balistickymi raketami, strategické bombardéry
a mezikontinentalni balistické rakety — vznikla ve Spojenych
statech zivelné na zaklad¢é ambici jednotlivych slozek ozbroje-
nych sil. Proto téz jeji ptivrzenci pozaduji, aby ukoly ,,zaruce-
né¢ho zniceni“ byly schopny plnit vSechny tfi slozky samo-
statn€. To ovSem neni otdzka zranitelnosti USA, ale problém
iracionality nékterych stratégi.

[luzorni ptfedstava ,,okna zranitelnosti* zarovenn podsouvala
sovétskym ozbrojenym silam Uto¢nou strategii odzbrojujiciho
prvniho uderu, ackoli Sovétskd armada vyznavala tzv. strategii
proti méstim — rakety tedy nebyly zaméfeny na vojenské
zékladny, ale na mésta. Navic koncem 60. let minulého stoleti,
kdy Laird se svou matematickou rozvahou vystoupil, to byly
pravé Spojené staty, které zaCaly se zavadénim systému MIRV
— poprvé v roce 1970 na mezikontinentalni balistické rakety
Minuteman III., nasledujici rok pak systémem MIRV na rake-
tach Poseidon zacaly byt vybavovany ponorky. Sovétsky svaz
pristoupil k zavadéni tohoto systému az poté, kdyz Spojené
staty odmitly sovétsky navrh na dohodu o zdkazu systému
MIRV: prvni zkousky systému MIRV provedl aZ v srpnu 1973.
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Pozoruhodné bylo, Ze smlouva SALT I nevénovala pozornost
této nove nastupujici technologii. Toto opomenuti a nasledna
americka iniciativa poskodily u¢innost a vérohodnost kontroly
zbrojeni. Zaroven je ale tento piiklad ukézkou toho, ze vojen-
sko-technické problémy lze reSit pomoci diplomacie: tzv.
tézké mezikontinentalni balistické rakety vybavené systé-
mem MIRV byly v Rusku a USA odstranény na zakladé
smlouvy START II z ledna 1993.

Jiz v dobach, kdy ,,hvézdné valky* patiily k leitmotiviim pre-
zidentskych projevit, vystoupili néktefi lidé s kritikou celého
programu. Za klasicky 1ze pokladat ¢lanek Prezidentska volba:
Hvézdné valky, nebo kontrola zbrojeni, ktery v zimé
1984/1985 vydal casopis Foreigna Affars: fada z argumentl
v ném pouzitych v té€ ¢i oné¢ podobé pomédha porozumét i sou-
¢asnému programu NMD. K napsani oné stati se spojili porad-
ce prezidenti Johna Kennedyho a Lindona Johnsona
McGeorge Bundy, diplomat a teoretik George Kennan,
ministr obrany v Kenne-dyho vladé a pozdéji prezident Svétové
banky Robert McNamara a Gerard C. Smith, hlavni americ-
ky vyjednavac pii ptipravé smlouvy SALT I a prvni pfedseda
Trilateralni komise. Podle jejich nazoru tim, ,,co je obzvlast
a zasadné chybné na prezidentové zameéru, je to, ze nemuze byt
uskute¢nén®. Zakladnim problémem je totiz to, ze ,,v ptipadé
vSeobecné jaderné valky ani devadesatipétiprocentni moznost
znicit (jaderné ndloZe protivnika) by nestacila k zachrané jedné
¢i druhé spolecnosti. Pfitom ani jeden z Reaganovych technic-
kych poradct netvrdi, ze takova Groven ochrany je dosaZitel-
na“. Projekt hvézdnych valek nepocitd s protiopatienimi
Sovétského svazu, jeho efektivnost neni mozné vyzkouset,
ucinnd reakce systému bude vyzadovat na veskerd rozhodnuti
dobu pouhych 60 sekund, béhem nichz musi dojit ke zjisténi
nepfatelskych raket, k rozhodnuti o protiakci, zaméteni, zatto-
¢eni a zneSkodnéni stfel. Sdm vysnény kosmicky $tit neni nik-
terak chranén a jeho odhadovana cena bude jist¢ mnohokrat
piekrocena. Pies vSechna prezidentova prohlaseni o tom, ze
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»strategickd obranna iniciativa® udéla z jadernych zbrani ,,bez-
cenné a zastaralé nastroje®, vlada dlrazné trva na tom, Ze pro-
gram hvézdné valky nikterak neomezuje potiebu Sesti ,,novych
systému uto¢nych zbrani®. Na rozdil od reaganovské koncepce
,mir prostfednictvim sily* dospéli autoti ¢lanku k zavéru, Ze
program ,hvézdnych valek* zmafi ,,Smlouvu o omezeni systé-
mii protiraketové obrany“, coz je nejvyznamnéjsi dohoda o
kontrole zbrojeni. S tim souvisi i jejich konstatovani, ze ,,jed-
nim z nejnestastnéjSich aspektil iniciativy usilujici o hvézdnou
valku je skutecnost, ze byla zahdjena bez jakéhokoli pokusu
projednat ji seridzné a predem se sovétskou vlddou®.

Ani potize, které vedly k ur€itym Gpravam plvodnich plana
,»hveézdnych valek®, ani podpis spolecného sovétsko-americké-
ho prohléseni v prosinci 1987 Reagana nedonutily, aby se vize
,strategické obranné iniciativy* ziekl. V roce 1984 byla na
Ministerstvu obrany USA ziizena Organizace strategické obra-
né iniciativy (SDIO), kterd ptipravu ,,hvézdnych valek* dosta-
la za tkol. Ta vSak byla v roce 1993, tedy za prezidentstvi
Billa Clintona nejen prejmenovana na Organizaci pro
obranu proti balistickym raketam, ale hlavné zménila své
zaméreni: z globalnich cila presla na cile regionalni.

V roce 1998 vSak Kongres USA zridil Komisi na vyhodno-
ceni raketové hrozby pro Spojené staty. Ta nebezpeCi nasla
v Rusku a v Cing, pii¢em? ale dospéla k zavéru, Ze hrozba pied-
stavovana fadou nepratelskych rozvojovych stati ,,je Sirsi, bez-
prostiednéjsi a rozviji se rychleji, nez bylo uvedeno v odhadech
a zpravach zpravodajské komunity*, a ze ,,Spojené staty nedo-
stanou skoro zadné nebo viibec zadné varovani pred opera¢nim
nasazenim*® raket schopnych zasdhnout izemi USA. Komise ve
své zpravé uvedla, Ze fran a Severni Korea budou piedsta-
vovat pro Spojené staty raketovou hrozbu béhem péti let
a Irak b&hem deseti let. Séfem této Komise nebyl niko jiny
neZ Donald Rumsfeld, pozd¢jsi ministr obrany USA ve vladé
George Bushe ml.
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Vaz si své viasti, synku, lepsi misto pro umisteni vojenskych
radarii nenajdes Siroko daleko.

I11.

Problémem pripadné americké vojenské zakladny

v Cesku je i skute¢nost, Ze se naSe politicka kultura od ame-

rické v Fadé rozméri lisi. To plati i1 o strategickém mysleni,

a to pfinejmensim ve tfech ohledech: v predstavé o bojové

hranici, v iluzi o FeSeni politickych problému technologic-

kou prevahou a ve vyznamu militarismu.

« OBRAZ HRANICE JAKO FRONTOVE LINIE neni
pouze vyplod geopolitického mysleni, které vnima stat jako
rostouci a umirajici bytost. Pravdou je, ze hranice USA byla
posouvana dobyvanim ,,svobodného uzemi‘ (kultivaci pudy
a bojem proti indianim), az se dostala ke svému ,,pfirozené-
mu rozhrani* — pobtezi Tichého oceanu. Americky historik
Frederick Turner vse ,,vysvétlil“ pomoci teorie dynamické
hranice. Ta za symbol amerického pionyra oznacila sekeru
a pusku. Podle této vize je americkému zptisobu zivota vlast-
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ni expanzivni charakter: ,,Pohyb — to je jeho hlavni faktor*. Po
dosazeni pobiezi nasledoval vstup do oblasti Pacifiku, kolo-
nizace Filipin... Také koncepce ,,hvézdnych valek* byla
nékdy vnimana v kontextu této ideologie — hovorilo se
o tzv. vysoké hranici.

« USILI O TECHNOLOGICKOU PREVAHU je v zdpadnim
vojenském mysleni patrné od 15. stoleti. Kombinace techniky
a vojenského uméni je spojena s mimotadnou krutosti, nemi-
losrdnosti, pohrdanim tradicemi a zvykovymi normami.
Vile¢na dislednost v podobé nehumannosti se stala ,,civili-
zacni‘ samoziejmosti.

Vizi vojensko-technologické pirevahy jako reSeni politic-
kého problému doprovazi rezignace na moznosti kontroly
zbrojeni a odzbrojeni. Tato témata se po porazce Sovétského
svazu ve studené valce vytratila z velké politiky. OvSem uz
v roce 1989 Zbigniew Brzezinski v knize Pldn hry pti obhajo-
be programu SDI napsal, Ze ,,strategicka stabilita musi byt hle-
dana spise prostfednictvim jednostrannych iniciativ zaloZzenych
na technologické inovaci nez prostfednictvim osnovani smluv
o kontrole zbrojeni“. To podle Brzezinského znamena, Ze
,»dohody o kontrole zbrojeni neznamenaji ani politické urovna-
ni, ani konec strategick¢ konkurence. Inovace ve vojenské
technice budou vskutku privodnim jevem kazdé smlouvy
o kontrole zbrojeni®.

V urcitém smyslu ma Brzezinski pravdu. Dosavadni zkuse-
nost s procesem odzbrojeni a kontroly zbrojeni je rozporuplna.
Ukazuje se, ze byly zakazany ¢i redukovany zpravidla ty
zbrané, které maji pro mocnosti maly — jestli viibec néjaky
—vyznam. Klasickym piikladem rozporuplnosti vysledkii ome-
zeni a kontroly je spojen se smlouvou SALT I: tehdy byl zmra-
zen pocet odpalovacich zafizeni, avSak pocet jadernych nélozi
v americkych strategickych sildch vzrostl po podepsani této
smlouvy v roce 1972 z 1710 na 7274 v roce 1978. Uspéchy
tykajici se raket stfedniho a kratSiho doletu se odehravaly hlu-
boko pod hladinou raketojaderného patu zajistovaného ponor-

44



kami, mezikontinetalnimi balistickymi raketami a letectvem.
Nelze téz zapomenout, Ze smlouva o likvidaci téchto raket byla
podepsana v dobé¢, kdy byly do vyzbroje zavadény moderni
stiely s plochou drahou letu.

ZasadnéjSi omezeni strategickych zbrani nejsou vysled-
kem dohod v dobé rovnovahy, ale po faktické porazce
Sovétského svazu ve studené valce — a i pak si USA a Rusko
zachovaly potencial pro druhy, odvetny uder. Ratifikace smlou-
vy START II, kterou Ize z fady divodi pokladat za asymetric-
kou, probéhla v ruské Dumé v roce 2000 az poté, kdy bylo
ziejmé, ze fada systému podléhajici podle smlouvy likvidaci jiz
zastarala a Rusko nema dostatek prostiedkil na jejich moderni-
zaci, pricemz fada dileZzitych podnikli po vyrobu strategickych
raket zlistala po rozpadu Sovétského svazu na Ukrajin€. Také
smlouva SORT (posledni smlouva USA a Ruska o redukci
ofenzivnich strategickych sil podepsana v roce 2002, ktera pie-
poklada, ze kazda z téchto zemi pocet operacné rozmisténych
nuklearnich néalozi na 1700 az 2200) ponechava Spojenym sta-
tim a Rusku jaderny arzendl, ktery podle nekterych propocti
zaruCuje znicCeni zivota na planeté. Navic jeji text umoziuje,
aby odstranéné jaderné hlavice nebyly zniceny, ale uskladnény
a pozd¢ji ptipadn€ znovu instalovany.

Dosavadni praxe skutecné¢ prokazuje, ze mocnosti vétSinou
neberou vazné kontrolu zbrojeni tehdy, ukaze-li se nevyhodna
pro realizaci jejich z4jmu. Pfitom dstup od programu NMD
by pro USA znamenal zieknuti se technologickych a ekono-
mickych vyhod, které Spojené staty maji ve srovnani
s ostatnimi mocnostmi. Rozvijeni programi kosmickych
valek jim — alespoii na prvni pohled — umoziiuje upeviiovat
hegemonistické postaveni.

Na druhé strané vyvoj v pribéhu studené valky ukazal, Ze se
nenaplnily nejhorsi obavy o masovém Sifeni jadernych zbrani
a o zakonitém vypuknuti jaderné valky v dasledku ristu jader-
nych arzenall. Byla pfijata fada opatfeni proti ndhodnému
vypuknuti valky a proti nekontrolovanému S$ifeni jadernych
zbrani. N¢které staty, které maji ekonomicky potencial k vyro-
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bé& jadernych zbrani — napi. Japonsko, Italie, Kanada, Svédsko

a Némecko — se téchto zbrani ziekly. I dohody o kontrole zbro-

jeni s omezenou pusobnosti spoluvytvareji kulturu souziti

v jaderném véku. Jejich nedokonalost by neméla znamenat

rezignaci na cile kontroly zbrojeni a idealy odzbrojeni, ale

zvétSeni usili za jejich naplnéni.

* MILITARISMUS, ktery byl pro otce zakladatele Spoje-
nych stati jednim z nejvétSich nebezpeci pro mladou
republiku, se stal realitou USA. Uz v roce 1961 prezident
Dwight Eisenhower pii odchodu z prezidentské funkce varo-
val pted nebezpecim toho, co nazval ,,vojensko-priumyslo-
vym komplexem* pro americkou spolec¢nost. Pfitom ekono-
micky, politicky, a dokonce 1 ideologicky vliv vojensko-prii-
myslového komplexu pokladal Eisenhower za patry v kaz-
dém meéste, v kazdém organu statni spravy, na kazdém minis-
terstvu federalni vlady a varoval pied potencidlni moZnosti
katastrofického ristu jeho moci.

Udaje SIPRI upozoriiuji, 7¢ bezkonkurenéné nejvyssi
vojenské vydaje pripadaji na Spojené staty — v roce 2005
tvorily 48 % svétovych vydaju. VSichni ostatni stali ¢lenové
Rady bezpecnosti OSN plus Japonsko, Indie a Némecko nevy-
davaji dohromady ani zdaleka tolik, jako USA. A vydaje ve
Spojenych statech stale rostou: v roce 2000 byl rozpocet
Ministerstva obrany USA 281,2 miliardy, ovSem na fiskalni
rok 2008 Bily diim poZaduje pro ,,obranu zemé ve valce*
rekordnich 661,9 miliardy dolard. Pro srovnani Ize uvést,
ze podle amerického analytika Winslowa Wheelera tvoftily
vydaje USA na obranu béhem studené valky v priméru
366,1 miliardy dolari rocné, a to vcetné valky v Koreji
a v Indoc¢iné€.

Spojené staty jsou prezbrojenou spolecnosti. Jejich
vojenské vydaje presahuji jakoukoliv rozumnou politickou
potiebu — jsou bezkonkuren¢né nejsilnéjsi, a presto dal zenou
vpied vyvoj 1 vyrobu novych zbrani. Tim destabilizuji sebe
a cely svétovy politicky systém. A nejen to: premrsténé zbro-
jeni USA zachovava za sebou nesmazatelnou ekologickou

46



stopu a ohroZuje trvale udrZitelny rozvoj vyferpavanim
omezenych svétovych zdroju.

Je zfejmé, Ze soucasna faze globalniho rozmist’ovani ame-
rického systému NMD je pouze zacatek. Jakmile se totiz
jednou otevire Pandorina skiinka ,,hvézdnych valek*, téZko
zabranit zbrojni pandemii. Navrh rozpoctu pro piisti fiskalni
rok pozaduje 10 miliard dolarG na syst¢tm NMD. Jakmile ale
bude prvni generace syst¢tmu NMD rozmisténa, fantazii se
meze nekladou. Lze ménit politické zaméreni systému i jeho
technické ¢asti. Kdyz uz jednou budou sila pro rakety vykopa-
na, 1ze rakety vymeénit. TotéZ plati o radaru. Je mozné zhusto-
vat sit’ radard i jejich dosah a funkci. Jakmile potencialni
protivnik zdokonali své zbrané, bude nutné také provést upgra-
de systtmu NMD. VZzdy bude co modernizovat a kam vlozit
penize. Ma-li byt systétm NMD funkéni, jeho financovani
nezna hranic. Je to ¢erna dira, ve které muzZe zmizet neo-
mezené mnoZstvi penéz — ale i diivéra mezi staty.

VOJENSKE VYDAJE SPOJENYCH STATU
PO 2. SVETOVE VALCE
(v dolarech roku 2006)
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States, 2007. Center for Defense Information, Washington, 2006.
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Problémem militarismu v USA je fakt, ze zbrojni vydaje
slouzi v USA jako jeden z nastroji rizeni ekonomiky.

Projekt NMD ma diileZitou funkci: zajistit prerozdélova-
ni ziskl ve prospéch vybrané ¢asti vojensko-primyslového
komplexu, coZ je cil, ktery nemusi byt vZdy spojen s propo-
¢tem vojenské efektivnosti a politické vyhodnosti nového
zbranového systému. Zastavit NMD ¢i dat mu jinou orientaci
vyzaduje obtizny zasah do ekonomiky USA a lobbystického
ovlivitovani americké politiky. Takovouto zasadni zménu
mohou pravdépodobné prinést pouze prezidentské volby.

Rozhodnuti o tom, Ze americka vojenska zakladna
v systému NMD nebude v Cesku, je ale moZné p¥ijmout

snadno a dnes.

48



Rytif nebo raketova zakladna, vidycky je
treba najit hrbet ze kterého se ta valka
povede.
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ZAVER

V souhrnu lze fici, Ze zFizeni americké vojenské zakladny
USA v Ceské republice jako souéasti Narodni protiraketové
obrany Spojenych stati:

* Je v rozporu s prisliby o tom, Ze na naSem uzemi nebudou
Zadna cizi vojska. Tento pfislib, ktery byl formovan v dobé
odchodu Sovétské armady, se stal soucasti nové statni ideje
v tom smyslu, Ze byl pfijat vétSinou vetejnosti a politické elity
jak pfi formovani nového rezimu po 17. listopadu, tak i pfi
vzniku samostatné Ceské republiky.

« Z¥izeni zakladny NMD znamena pro Cesko velké bezpet-
nostni riziko. Cesko se stane sou¢asti obranného systému,
ktery bude chranit stat, jehoz zahrani¢ni politika je rozporupl-
na. Svym kontraproduktivnim pojetim tzv. valky proti teroris-
mu si masoveé vytvari protivniky, ktefi si mohou za cil svych
aktivit vybrat 1 zdkladny na naSem uzemi.

* Vytvareni nové protiraketové obrany USA je vnimano
jako snaha ziskat pievahu nad Ruskem a Cinou. Pievaha
v obran¢ se chape jako moznost zahajit utok — hovofi se
o tom, ze modernizace jaderného arzenalu plus nova NMD by
méla umoznit Gtok Spojenych statti na Rusko a Cinu, po némz
zasazené zemg ztrati silu na odvetny uder. To vyvolava nejen
neptiznivou politickou reakci ze strany Moskvy, ale téz odpo-
vidajici zmény v zaméfeni ozbrojenych sil Ruska: hrozi
nebezpeci, ze na zékladny NMD u nés budou zacileny ruské
stiely s plochou drahou letu ¢i rakety. A neni dilezZité, zda na
téchto zakladnach budou rakety nebo ,,pouze“ radary.

Funkénost NMD je velmi sporna: kazdd zemé schopna

vyslat rakety s dlouhym doletem bude schopna NMD znicit,

program je zaloZen na Spatnych technickych kritériich a testy
se neopiraji o vyhodnoceni pravdépodobnych protiopatieni.

Zda se, Ze idea vybudovat na tizemi Ceska ¢ast NMD slou-

Zi vic jako test loajality mistni politické elity nez jako

snaha vytvorit funkéni protiraketovy deStnik.
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* NMD je soucasti zbrojnich programi, které predstavuji
nezmérné plytvani omezenymi zdroji Zemé.

* Zatim od jakéhokoliv pripadného utoku kohokoliv na
Cesko i USA vice odrazuje apokalypticky potenciil NATO
pro odvetny uder nez dérava protiraketova obrana.

* V pripadé, Ze raketové nebezpeci ze strany tzv. darebackych
stati je realné, je nutné budovat evropsko-americkou
obranu, ne obranu USA na tizemi Evropy. Na vystavbé
takovéto obrany se musi podilet i Rusko (a pokud mozno
i dalSi mocnosti, a to nejen evropské), protiraketova obrana
nemuze byt zamétrena proti nému.

» Zakladem trvalého feSeni bezpe¢nostnich hrozeb tohoto
typu mohou byt pouze prima jednani Spojenych stata
s KLDR, iranem a dalsimi obdobnymi staty, za nimiZ budou
nasledovat imluvy garantované mezinarodnim pravem a sv¢-
tovym spolecenstvim.

Psano pro Britské listy

| am sarry, Matfenko, ale ted nad tebou maohu oteviit
jen protiraketovy destnlk ..
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